Concursul de promovare in functia de judecitor la inalta Curte de Casatie si Justitie
30 august 2017 — 14 martie 2018

Comisia de solutionare a contestatiilor la evaluare pentru Sectia de contencios administrativ si fiscal

RAPORT DE SOLUTIONARE A CONTESTATI_EI LA EVALUARE FORMULATA DE
CANDIDATUL CU NUMAR DE COD 1016

Intocmit in temeiul dispozitiilor art. 24 alin. (4) din Regulamentul privind organizarea si desfisurarea
concursului de promovare in functia de judecitor la iCCJ, aprobat prin Hotdrarea Plenului Consiliului
Superior al Magistraturii nr. 74/2012, cu modificirile si completirile ulterioare, privind punctajul stabilit
Prin raportul de evaluare a actelor redactate de citre:

CANDIDAT: COD 1016

Contestatia formulatd de candidatul cu numér de cod 1016 urmeazi a fi respinsd pentru urmiatoarele
considerente:

a) Capacitatea de analizg 5i sintezd
Din analiza raportului de evaluare nu rezulta o depunctare expresa a candidatuiui pe motivul ca litigiile de
dreptul muncii nu ar prezenta un grad mare de complexitate, Dimpotriva, Comisia de evaluare a acordat un

punctaj mare candidatului la acest criteriu, aratind ca, in ciuda acestui specific al litigiilor de munca, "in
general motivdrile sunt detaliate, demonstrand atitudini analitice "

circumstantelor cauzei. Astfel, este mult mai simplu pentru instan(a sa preia ca atare argumentele partilor, insa
adeseori aceste argumente sunt lipsite de coerenta si de logica. Tocmai de aceea ar fi de dorit ca, in primul rind,
hotérérea s3 sistematizeze aceste argumente si apoi sa le analizeze, in cuprinsul unui act jurisdictional in care s3
nu existe o disproportie evidentd intre partea expozitiva si analiza efectiva a argumentelor partilor. Or, din
pacate, in cazul candidatului, se poate remarca aceast3 disproporie intre cele doud parti ale unor hotariri
analizate de Comisie,

b) Cu privire la coerenta in exprimare

Analizind hotaréreg 27 depusd de comisie, se constata faptul c&, neinserarea ghilimelelor chiar eroare materiala
(omisiune) daci ar fi, cauzati de neatenfia de moment a redactorului hotardrii, ea afecteazs ugor coerenfa
motivarii, cici nu se intelege dacd suntem in prezenfa unui citat ori, dimpotrivd, a unui element al
rationamentului in baza ciruia a fost pronuntata hotirarea, asa incat depunctarea cu jumitate de punct, pentru
acest motiv, nu apare ca fiind excesiva,

¢) Cu privire la claritate si logica
Depunctarea cu o jumitate de punct apare ca rezonabila in conditiile in care, chiar la o citire atenta a

paragrafului in discuie, este discutabila legatura logica intre ideea ca chiar la nivelul instantei noastre supreme
existd jurisprudentd divergentd cu privire la aceastg chestiune si cea ilustrata prin jurisprudenta europeana

In urma respingerii contestaiei punctajul total réméne 37,5 puncte.
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